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Социалистическата трансформация на Букурещ: Пространствен анализ 

в условията на централно-планова икономика (1947-1989 г.) 
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The Socialist Transformation of Bucharest: а Spatial Analysis in the Conditions of 

Central Planning Economic Development (1947-1989) 

Kaloyan Tsvetkov, Sofia University 

 

 
Abstract: This article presents a comprehensive spatial analysis of the socialist transformation of 

Bucharest during the period from 1947 to 1989, a time marked by the dominance of central 

planning, a socialist political state, and state-controlled economic development. The study 

examines the impact of these factors on the urban landscape and spatial organization of Bucharest, 

shedding light on the intricate interplay between ideology, urban planning, and socio- economic 

dynamics. Through a multidisciplinary approach, encompassing historical research, urban 

geography, and architectural analysis, the article explores the processes that shaped the city's 

physical form and social fabric during this transformative era. Key aspects of investigation include 

the strategic allocation of resources, the role of ideology in urban planning decisions, the 

establishment of iconic architectural landmarks, and the creation of residential areas reflecting 

socialist ideals. The findings provide valuable insights into the mechanisms by which a centrally 

planned economy and a socialist political state influenced the spatial development of a capital city. 

By illuminating the complex relationship between power, ideology, and urban space, this study 

contributes to a deeper understanding of the historical and urbanistic forces that shaped Bucharest 

during its socialist era. 

 

Keywords: Socialist Transformation, Bucharest, Spatial development 

 

 
 

Увод 

 
Социалистическият период на развитие в Румъния, продължил от 1947 

до 1989 г., оставя трайни следи в развитието на румънската столица Букурещ. 

През този период централно-плановото стопанство и контролираните от 

държавата икономически политики оказват значително влияние върху 
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пространствената организация и културните ландшафти на града. Настоящата 

статия представя цялостен анализ на социалистическата трансформация на 

Букурещ като обръща специално внимание на взаимодействието между 

централното планиране, икономическото развитие, външнополитическите 

отношения и влиянието на отделните лидери и техните решения върху 

цялостния облик на Букурещ. Като разглежда динамичната връзка между 

идеологията, градоустройствените решения и физическата форма на града, 

това изследване има за цел да изследва сложните процеси, които оформят 

Букурещ през този период на трансформация. 

Чрез мултидисциплинарен подход, включващ исторически преглед на 

ключови събития, анализ на архитектурни обекти и елементи на градската 

география, настоящата статия изследва стратегическото разпределение на 

ресурсите, както и ролята на социалистическата идеология при формирането 

на решенията за градско планиране и създаването на емблематични 

архитектурни забележителности. Статията изследва и някои промени в 

жилищни райони, които отразяват ключови социалистически идеали. Като 

разглежда тези ключови аспекти, проучването има за цел да разкрие 

механизмите, чрез които централно планираната икономика и 

социалистическата държава оказват влияние върху пространственото развитие 

на Букурещ. 

 
Теоретико-методологични основи 

 
 

Въпросът за трансформациите в градовете е анализиран от множество 

български автори: Василева & Калева (2013), Илиева (2019), Цветков (2019, 

2021), Tsvetkov, Chaushev (2012), Бърдаров (2010), Бърдаров и кол. (2011), 
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Hirt (2006), Stanilov et al. (2007) и чуждестранни автори: Durkheim (1960), 

Sjoberg (1960, 1973), Piclkes and Smith  (1998), Yerolympos (1996), Bentley 

(1999), Föster (2000), Hirschhausen (2001), Thorns (2002), Korec, and Ondos 

(2009), Barraclough (2011), Šuska, P and Stasikova, (2013), Bolton and Foxon 

(2015), Madanipour (2017), Wise and Clark (2017), Kabisch (2018), O'Donoghue 

(2018), Maxim (2019) и др. Изследванията са в различен контекст – най-вече от 

гледна точка на икономическите и социални трансформации, натъпили в 

страните от Централна и Източна Европа, а някои и за други държави. Голям 

изследователски интерес в по-ново време представляват и трансформациите 

в постсоциалистическия период на развитие на градовете в бившите 

социалистически държави. Този въпрос е изследван детайлно от редица 

чуждестранни автори: Sykora (1998, 1999), Petrović (2001), Axenov et al. (2006), 

Ouředníček & Temelová (2009) и др. В българската научна литература 

изследванията на румънската столица Букурещ не са толкова детайлно 

разглеждани, особено от гледна точка на градските трансформации по време 

на социалистическия период на развитие. 

Понятията „промяна“, „преход“ и „трансформация“ имат сходни 

характеристики, но в същото време имат различно значение. Според 

съвременния тълковен речник на българския език на Gaberoff (2004) думата 

„промяна“ означава „изменение към нещо ново, различно, както и резултатът 

от това изменение“. Отново там думата „преход“ е определена като 

„преминаване от едно състояние в друго“, а понятието „преобразование“ е 

дефинирано като синоним на „промяна”, „преустройство“ и „реформа“. В 

речника на Василка Радева9 думата „трансформация“ е определена като 

преобразуване, промяна на нещо“. Виждаме, че почти навсякъде в 

определенията се говори за промяна в устройството и организацията на нещо. 

9 Български тълковен речник, изд. Изток-Запад, 2012 
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В научната литература, автори като Stark (1992), и Hirschhausen (1996) 

определят термина „преход“ като лимитиращ за изучаваните в 

постсоциалистическите общества процеси. Според тях терминът предполага 

съществуването на предопределено крайно състояние, което да бъде 

постигнато като резултат от промените (Stark, 1992, Dingsdale, 1999). 

Hirschhausen et al. (2001) смята, че понятието (transition или преход) е 

подвеждаща концепция, тъй като определя обекта на промяна, докато начинът, 

по който се стига дотам, остава неясен. От тази гледна точка, понятието 

„трансформация“ е много по-широка, многомерна, системна промяна, която 

може да води до различни (разнообразни) и не напълно предвидими резултати. 

Следователно изследването на трансформациите в градските пространства в 

определени периоди не следва да доведат до определен краен разултат, а по-

скоро създават промени, които трудно биха могли да бъдат предвидени. 

 
Букурещ в навечерието на Втората световна война 

 
През първата половина на ХХ в., Букурещ е селище, което само за едно 

поколение се превръща от скромно градче в оживен градски център. Между 

края на Първата световна война през 1918 г. и началото на Втората световна 

война през 1939 г. населението на Букурещ се увеличава повече от два пъти – 

от 380 000 на 870 000 (Maxim, 2019). Това се превръща и в най-голямата вълна 

на урбанизация в историята на града. През 1948 г. населението възлиза на 

повече от един милион жители – темп на прираст, който надминава този на 

много други европейски столици по това време. Заедно с населението, площта 

на Букурещ също се разраства бързо през 30-те години на ХХ век и почти 

удвоява размера си. Това се случва с експанзията от нерегулирани сгради в 

историческия център, построени бързо и хаотично, за да поемат големия 

приток на население. Това оказва огромен натиск върху града и особено върху 
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инфраструктурата му. Раздутата градска тъкан и този „нов Букурещ“ 

съществуват без електричество, канализация или дори течаща вода. Новите 

райони, а и много от по-старите квартали и махали имат изненадващо 

провинциална атмосфера, с много скромни по размер къщи и малки, затворени 

градини с цветя и овощни дървета. В петото десетилетие на ХХ-ти век, дори в 

центъра на града все още съществуват къщи от XIX-ти век с дървени веранди 

и градина. Въпреки полученият етикет „Малък Париж“, който Букурещ носи 

през 30-те години на ХХ век, снимките от онова време също показват и 

танцуващи мечки, амбулантни търговци в местни традиционни дрехи, 

скитащи овце и свине (фиг. 1). Пред следващите десетилетия градът 

претърпява значими трансформации в условията на нов политически и 

социално-икономически контекст, които са особено впечатляващи след 1974 г. 

 

Фигура 1. Букурещ през 30-те години на ХХ в. (Maxim, 2019) 
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Исторически контекст и предпоставки за промените в Букурещ   след 

Втората световна война 

 
След Втората световна война, Румъния е на страната на победените, 

което предопределя плащането на репарации към СССР. За шест години към 

Съветския съюз са насочват 300 млн. долара под формата на нефтопродукти 

и храни (Кузманова и кол., 1999). 

Бъдещето на Румъния се решава по време на Московската конференция 

от 9 октомври 1944 г. (фиг. 2). 

 

Фигура 2. Салфетката на Сталин и Чърчил, на която се „разделят“ сферите на 

влияние на Великите сили върху държавите на Балканския полуостров 

(Encyclopedia of the Cold War, 2007) 
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На нея по време на срещата между Сталин и Чърчил, за Румъния е 

„отредено” 90 % съветско влияние, което да бъде изпълнено чрез румънските 

комунисти (Resis, 1978). Само три дни след срещата е учреден Национален 

демократичен фронт, като съюз между Румънската комунистическа партия 

(РКП), Румънската социалистическа партия (РСП), Земеделския фронт на 

Петру Гроза10 и обединените профсъюзи. Фронтът се ръководи от РКП, която 

по подобие на Българската комунистическа партия по същото време, също се 

контролира от СССР. Процесите на „пречистване” на държавния апарат от 

През 1945 г. започва насилствено изземване на земята, а в Букурещ 

комунистите започват провокационни събития, които да подкопаят 

държавността в страната. На 27 февруари съветският дипломат Андрей 

Вишински пристига в Букурещ и официално иска оставка на правителството 

под претекст, че не може да се справи с опазването на съветските войски. 

Дестабилизацията е използвана и за свалянето на крал Михай I. През март 

месец е създадено ново правителство, в което от общо 17 министри 12 са 

комунисти. Планът за съветизация на Румъния е изготвен от Георги Димитров 

по поръчка на Сталин и предлага сходни политически и икономически 

процеси, както в другите страни от Източния блок. Основните лица на 

компартията са Георге Георгиу-Деж, Ана Паукер, Василе Лука и Теохари 

Георгеску, като текат сериозни вътрешни междуособици. През 1948 г. РКП и 

РСП се сливат в една с название Румънска работническа партия (РРП), начело 

на която застава Георгиу-Деж. 

 

 

 

10 1884-1958 румънски политик – Основател и лидер на партията „Земеделски фронт“ фашисти и сътрудници на 

Германия, сходствата в аграрната реформа, свалянето на монарха, просъветската ориентация – всички 

тези процеси наподобяват тези в България през същия период. 
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В следвоенния период е проведена голяма парична реформа (1947 г.), 

крал Михай I е свален (1947 г.), приета е нова конституция (1948 г.), започва 

национализацията (1948 г.). От 1949 г. започва икономическата реформа, с 

която е въведена държавна планова икономика. През 1949 г. Румъния става 

една от държавите-основателки на Съветa за икономическа взаимопомощ. В 

рамките на съюза е взето решение да се изгради „мост на дружбата” над река 

Дунав, който да свърже страната с България. През 1951 г. е одобрен първият 

петгодишен план, който е насочен основно в увеличаване на промишлената 

продукция. Започва строителството на плавателен канал между р. Дунав и 

Черно море (Черна вода-Констанца ) 

 

Етап на „десталинизация“ и управление на Георгиу-Деж 

 
 

Периодът след смъртта на Сталин през 1953 г. е белязан с процес на 

„Десталинизация“, както в Румъния, така и в целия социалистически блок. 

Въпреки това характерното отрицание и заклеймяване на всичко предходно в 

Румъния не е толкова силно както в други социалистически страни. 

Комунистическата партия е изправена пред редица предизвикателства, които 

са провокирани от бомбадировките в града, старите сгради (от XIX в.) и 

слабото благоустройство на Букурещ. Необходимостта да се оцени 

състоянието на румънската столица подтиква Централния комитет на партията 

да нареди обширно проучване на нейния сграден фонд. В доклад, представен 

от главения архитект на града Помпилиу Маковей е описано подробно 

разнородната градска тъкан. Така например към 1954 г. 45% от жилищните 

сгради нямат нито течаща вода, нито канализация, 25% са без електричество, 

а 74% от територията на града е покрита с нестандартно строителство, което е 

или влошено или лошо построено. Едноетажните сгради покриват 85% от 
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територията на града (Maxim, 2019). Тази „картина“ определено не е това към 

което РКП се стреми. Така комунистическият режим започва планиране за 

развитие на града в контекста на Марксистко- Ленинистката доктрина, като за 

целта са приети специфични закони в тази посока (1956, 1962). Заради 

частичните разрушения в града се налага реконструкция на жилищни и 

обществени сгради. След войната 13 % от сградите в румънската столица са 

разрушени (Danta, 1993). Същевременно са отделени огромни средства за 

масова индустриализация и строеж на нови заводи на тежката промишленост. 

В периода на управление на Георгиу-Деж се променя предназначението 

на множество сгради. Царският дворец се превръща е сграда на новия 

Държавен съвет на партията, а много от елитните вили стават правителствени 

сгради и чуждестранни посолства. Топонимията на града също се променя. 

Имената на административни квартали и улици се преименуват в чест на 

революционни герои и събития. Създават се паркове и нови обществени 

сгради, които са свързани с визията на комунистическата партия. 

Важна промяна в началото на 60-те година е начина по който се 

организират жилищните райони. През 1960 г. Марсел Локар – вицепрезидент 

на Държавния комитет за строителство, архитектура и планиране (CSCAS) 

поставя микрорайона като новата основна градска единица на 

социалистическия град за сметка на квартала. Целта е насърчаване и 

поддържане на колективни форми на ежедневен живот. Ако мащабните 

жилищни проекти през 50-те години на ХХ в. се развиват чрез линейна 

последователност от дискретни парцели, често в подобна на решетка система, 

микрорайонът изисква от планиращия йерархично подредена територия. Чрез 

поредица от териториални единици с нарастващи размери и сложност, те 

следва се излизат навън от ядрото на споделени функции и услуги.  

На фиг. 3 е показана схемата за „новото“ планиране, което е заимствано 
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по съветски модел. Микрорайонът са планира за население между 4 000 и 12 

000 жители като в близост до жилищните сгради са разположени учебните 

заведения, търговски площи, а в центъра му се разполагат зелените площи. 

 

Фигура 3. Диаграма на функциите в рамките на един микрорайон (Budișteanu 

& Rău, 1960) 

 
Ключов тук е фактът, че микрорайонът, макар и замислен като напълно 

оформена единица, все пак е част от излъчваща планова логика. Ако 

кварталите са включени в съществуващата градска тъкан и зависят до голяма 

степен от съществуващата градска система, то микрорайонът цели да създаде 

свой собствен различен модел на заселване и да остане относително автономен 

по отношение на ежедневните функции. Ключово значение за 

функционирането и идентичността на микрорайона са съоръженията, 

свързани с деца – детски градини, начални училища и детски площадки. 

Другите ежедневни нужди включват магазини за хранителни стоки, 

фризьорски салони, паркинги и места за рекреация и свободно време. Подобно 

на кварталите, при микрорайона има ясно очертана територия, ограничена от 
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улици с интензивен трафик или от други разделителни елементи. За 

постигане на хомогенност, територията му не се пресича от главни улици, а 

големите пешеходни зони са отделени от автомобилния трафик. 

Максималното разстояние между всяко жилище, услуга и обществен 

транспорт е само на няколко минути пеша и за тази цел размерът на 

микрорайона е строго контролиран. 

Георгиу-Деж остава лидер на РКП чак до смъртта си през март 1965 г. 

Три дни след това за първи секретар на партията е избран произхождащият 

от бедно селско семейство Чаушеску. До 1967 г. новият лидер на партията 

заема всички важни длъжности в държавата като в управлението се доверява 

основно на свои близки и роднини – съпругата му, двамата му братя и синът 

му – Нику. През годините му на управление се оформя краен култ към 

личността на Чаушеску, като той е определян с метафори като „геният на 

Карпатите“, „източник на светлината“, „съкровище на мъдрост и харизма“ 

(Behr, 1991). Този култ към личността довежда и до част от трансформациите 

в града. В демографско отношение, за кратък период от време от 1948 до 

1966 г. населението на града се увеличава с над 350 хил. жители, за да достигне 

1 366 684 една година след встъпването на следващия комунистически лидер 

на страната Николае Чаушеску. 

 
Букурещ по времето на Чаушеску 

 
 

Една от основните характеристики на управлението на Чаушеску е че и 

той продължава курса на Георгиу-Деж за полунезависимост от СССР, като 

невинаги изпълнява стриктно всички съвети на Москва. Силно влошени 

отношения се създават след нахлуването на съветски войски в Чехословакия 

през 1968 г., когато Румъния отказва да се включи в окупацията на страната.  
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     Макар и с влошени отношения, поради географски причини Румъния 

остава в сферата на влияние на СССР и през 1970 г. е подписан нов договор за 

дружба и взаимопомощ с Москва. 

Друга особеност в управлението на Чаушеску е „гигантомантската“ му 

политика, нереалистичните икономически желания и деспотичен характер на 

управление. Грешните решения и неефективната централно-планова 

икономика вкарват Румъния в дългова криза и невъзможност да се покриват 

огромните заеми. За да се покриват вноските към западните банки, през 1982 

г. е решено да се съкрати вносът и да се увеличи износът на храни от страната. 

Това води до едни от най-тежките години за румънския народ, който остава 

гладен, без електричество и отопление за дълги периоди. Въведена е купонна 

система заради дефицита на стоки. 

Заради тесните връзки със Западна Европа, Букурещ се отличава от 

другите страни в Източна Европа с по-малка податливост към съветското 

влияние. Това се проявява и при социалистическото градско планиране (Behr, 

1991). Това включва по-малко социалистическо влияние в архитектурата и 

изкуството, отколкото в другите източноевропейски градове. В Букурещ през 

периода до 1965 г. се създават само няколко сгради от Сталинистки тип. 

Пример за това е неокласическата сграда на науките (Casa Presei Libere, фиг. 

4). Тя е дар от Сталин, а понастоящем е централа на някои от големите книжни 

издателства в града. 
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Фигура 4. Сградата на науките в Букурещ – пример за здание в стил 

Сталински ампир (https://www.skyscrapercenter.com/ ) 

Периодът на управление на Чаушеску може да се раздели на два етапа 

– 1965-1980 и 1981-1989 г. Една от първоначалните идеи на Чаушеску е да 

реорганизира селищната система (Turnock, 1987). Формално през 1974 г. се 

приема програма за интегрирано планиране и социалистическо развитие със 

слоган: „Систематизация, модернизация, цивилизация“ (Behr, 1991). Целта е 

да създаде еднаквост из цяла Румъния и да се разпространят предимствата на 

урбанизацията (фиг. 5). 

https://www.skyscrapercenter.com/
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Фигура 5. Карта на Румъния, показваща стратегията за урбанизация чрез 

развитие на регионалните центрове (Gustav Gusti, Forme noi de așezare) 

Вдъхновен от теорията за централните места на Валтер Кристалер, целта 

е да се „пренареди“ цялата мрежа от населени места в по-рационална система 

и да се концентрира населението от разпръснатите села в по-големи селища. 

Този план на Чаушеску и планираната индустриализация в цялата страна 

довеждат до интензивна урбанизация. Традиционният модел, базирани на 

семейната къща и индивидуален парцел първоначално предложен от 

архитектите през 50-те години на миналия век е отхвърлен в полза на големите 

жилищни комплекси, проектирани според формулите на следвоенния 

модернизъм. Еднофамилната къща се свързва със селските райони на страната, 

които партията смята за признак на изостаналост и се стреми да изостави. Така 

правителството решава да създаде нови квартали в покрайнините на Букурещ, 

които подобно на София да приютят работниците, пристигащи в града. 
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Квартали като: „Друмул Табере“, „Берчени“, „Флореска“ и „Титан“ се 

построяват по принципа на „кварталите-спални“. Блоковете с апартаменти са 

планирани до 4 етажа, разделени един от друг със зелено пространство с 

възможност за създаване на зеленчукови градини (фиг. 6). 

 
 

Фигура 6. Жилищна сграда в квартал "Флореска" от 1957 г. (Rădulescu, 1957) 

 
Програмата оказва най-голям ефект върху селата, където строителството 

на жилищни сгради е най-интензивно. Между 300 и 400 села са обявени за 

градове, а редица други се срастват с по-големите градове. Класически пример 

е село Отопени, северно от Букурещ, където днес се намира 

международното летище на града. Началото на втората фаза на 
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индустриализацията е последвана с административна реформа през 1968 г. и 

началото на програмата за систематизация. Започва пренареждане на 

властовите йерархии на централно и местно ниво. Градското планиране, 

координирано преди това от технократска институция Държавен комитет за 

строителство, архитектура и систематизация е реорганизирано като част от 

местната икономика. Модернизмът пада под критика, която набляга на 

естетическата монотонност и разхищение на ресурси. Новата визия за градско 

развитие е насърчавана лично от Чаушеску. Комунистическият лидер настоява 

за вертикално градско разширяване и увеличаване на височината на сградите 

и гъстотата на населението. Освен това визията на Чаушеску привилегирова 

центъра на града над периферията. Пространствената експанзия продължава 

във всички посоки (фиг. 7). 

 

Фигура 7. Пространствена експанзия на Букурещ – 1948-1980 г. (Danta, 1993) 
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Друга важна промяна по времето на Чаушеску е смяната на 

административните квартали в Букурещ от осем на шест и замяна на 

социалистическите им имена с цифри. Въпреки нуждата от нови жилища, 

заради урбанизацията жилищният проблем в Букурещ се притъпява от 

издадената заповед за рестрикция на изселванията към Букурещ през 1967 г. 

Поради нуждата от работна ръка за индустрията Чаушеску предприема 

политика за увеличаване на раждаемостта и забрана за абортите. Въпреки 

това, задачата за строителство на жилищни сгради в града остава нерешена. 

Свободните пространства биват заети от нови блокове, а широките централни 

булеварди се разширяват още повече. Така големите булеварди придобиват 

градообразуваща функция и около тях възникват нови жилищни сгради (фиг. 

8). 

 

Фигура 8. Типичен за Букурещ булевард от социалистическия период (Danta, 

1993) 
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Грандоманските желания на Чаушеску и тук се проявяват, настоявайки 

за създаване на впечатляващи входове на града по идеологически причини. В 

транспортно отношение, освен строежът на големите булеварди, най-важната 

задача в периода до 1980 г., а и най-дълго продължилата, е строежът на 

букурещкото метро.  

По време на периода 1980-1989 г. настъпват няколко важни събития. 

На първо място, Чаушеску е изумен и силно повлиян от осъществената през 

60-те и 70-те години на века Културна революция в Китай. В същото време в 

Северна Корея протичат експерименти на социалното инженерство, които 

силно въздействат на румънския комунистически лидер. Второто важно 

събитие се случва през 1977 г. Голямото земетресение във Вранча разрушава 

много сгради, което допълнително усложнява обстановката по отношение на 

градското планиране и строителството на нова инфраструктура. Третото 

важно събитие в края на 70-те години са провалените икономически и 

социални планове на Чаушеску. Румъния все повече затъва в дългове, а 

населението прогресивно обеднява. Всичко това се отразява на последното 

десетилетие от управлението на Николае Чаушеску. 

По отношение на градското планиране в Букурещ, през 80-те години на 

ХХ в., фокусът е насочен към тоталната промяна на центъра на румънската 

столица (фиг. 9). 
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Фигура 9. Преустройство на центъра на Букурещ 1980-1990 г. (Danta, 1993) 

 

 
Причините затова са свързани с „копиране“ на архитектурата на град 

Пхенян, създаване на огромни паметници с идеологически характер и 

разрушаване на историческото наследство на стария Букурещ.   Още от 1965 

г. Чаушеску мечтае за издигането на огромна сграда, която да побере всички 

правителствени държавни и партийни институции. Тя е планирана през 1978 

г., но строежът ѝ започва едва през 1984 г. За целта започват насилствени 

изселвания на жители от кварталите Văcărești, Dealul Spirii и Uranus, които са 

напълно разрушени. Населението там е съставено предимно от бедни цигански 

семейства, но така също и от по-богати прослойки на обществото (Turnock, 

1990). Жилищата в тези квартали са с ниска плътност на застрояване и 

трилентови пътища Около 40 хил. жители са преместени принудително, като 
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някои семейства получават минимални компенсации, а други са уведомени 

само 24 часа предварително, преди да бъдат насилствено прогонени от 

домовете си. Насилствената политика довежда дори до самоубийства и 

смъртни случаи. Архитектурни шедьоври, датиращи от XVII и XVIII в., са 

сринати със земята. Ивица от 5 х 1 km – 2% от града или 25% от централната 

част е разрушена. Промените ясно са визуализирани на фиг. 9 и фиг. 10. Една 

от последните разрушени сгради е и втората най-стара църква в Букурещ – Albă 

Postăvari. Тя е последната съборена от трите църкви, намиращи се на 

сегашното място на Дома на републиката (фиг. 10). 

 
 

Фигура 10. Църквата Albă Postăvari – последната от трите съборени църкви, 

за да се построи Домът на републиката (Снимка: Bujor Nedelcovici 

https://bacisme.files.wordpress.com/2011/06/distrugerea-bisericii-albe- 

postavari.jpg) 

https://bacisme.files.wordpress.com/2011/06/distrugerea-bisericii-albe-postavari.jpg
https://bacisme.files.wordpress.com/2011/06/distrugerea-bisericii-albe-postavari.jpg
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Грандиозният проект на Чаушеску има два главни компонента. Първият 

и най-забележителен е Домът на републиката – днес сградата на румънския 

Парламент (фиг. 11). 

 

Фигура 11. Сградата на румънския Парламент в центъра на Букурещ (Cakaric, 2017) 

 
Огромна сграда във френски неокласически стил и поради размерите 

си е видим от почти всяка точка в центъра на града. Разположен е на площ от 

270 х 240 m и се издига на 100 m височина – еквивалент на 30 етажна сграда. 

Преддверието ѝ може да побере над 3000 души. За да се построи грандиозната 

сграда работят средно по 10 000 строители. Пример за вманиачеността на 

лидера на РКП е, че мраморът използван в сградата, е дефицитен в 

продължение на години в цяла Румъния. 

Вторият важен компонент от пространствените промени в центъра на 

Букурещ е строителството на бул. „Победа на социализма” (Bulevardul Victoria 

Socialismului), сега Bulevardul Unirii. Обосновката за построяването е свързана 

с желанието на Чаушеску да има булевард – дълъг и широк като Шанз-

Елизе в Париж (Danta, 1993). Булевардът е обграден от дървета, фонтани, а 

покрай него са разположени най-представителните апартаменти и търговски 

обекти в града. Архитектурният стил – Сталински ампир, който Чаушеску 
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използва, е силно повлиян от Северна Корея, но в него личат и следи на 

неокласически стил и румънски народни мотиви. Еклектиката11 присъства, 

както в центъра, така и в периферията на града (фиг. 12). 

 

 

Фигура 12 .Еклектична сграда на Casa de Economii si consemnatiuni в Букурещ 

(www.wikipedia.org) 

 
Друг аспект в трансформацията на града в социалистически период е 

преустройството на река Дъмбовица. Чаушеску има силна емоционална връзка 

с водата, заради което решава да направи канал дълъг 25 km и широк 28-50 m 

и да отрупа града с множество нови водни обекти – изкуствени езера, 

фонтани, чешми. Това има и положителна градоустройствена роля.  

 

11 От гръцки „избирам“. Използване на елементи от различни периоди в една сграда. 
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В източната и в северната част на Букурещ са създадени две изкуствени езера, 

а в центъра са издигнати множество фонтани. Улиците в центъра се „изправят“ 

с цел да водят до Piata Unirii, а облекчаването на трафика около големите 

кръстовища става с изграждането на тунели. Важна част от трансформацията 

е изграждането на букурещкото метро, от което за периода 1979-1983 са 

построени три линии. Интересен елемент в трансформацията на града са 

църквите и манастирите. Много от тях са разрушени, а други са премествани. 

Нещо, което не се променя в града, е елегантността на северните квартали.

 Около Palatul primaverii (Пролетната градина), отделен от 

проблемите на повечето граждани, до края на живота си живее и Чаушеску. 

Краят на диктатурата му е през декември 1989 г., когато на митинг в Букурещ 

избухва т.нар. „телевизионна революция”. Три дни след митинга в столицата, 

на 25 декември след импровизиран съдебен процес диктаторът и съпругата 

му са показно разстреляни в град Търговище, а телевизионните кадри 

обикалят целия свят. Настъпилите бунтове след смъртта му довеждат до 

разрушаването на още много сгради в града. Други пък остават недовършени, 

което поставя  Букурещ пред  нови предизвикателства през 

постсоциалистическия период на развитие. 

 
 

Заключение 

 
 

След 1945 г. в Букурещ настъпват съществени икономически, социални 

и политически трансформации. Те са свързани с протичането на няколко 

съществени процеси в следващите пет десетилетия: следвоенна реконструкция 

на сградите, социалистическо градоустройство, Програма за систематизация и 

модернизация, разширяване на жилищните райони, индустриализация и 

градско разрастване към периферните населени места. Поради започващата 
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индустриализация в условията на централно-планова икономика, протича 

процес на демографско нарастване на града, породено от високата раждаемост 

и положителният механичен прираст. Политическите промени довеждат до 

нов модел на развитие на Букурещ, присъщ на социализма с подчинение на 

централно-планово стопанство, култ към личността, бюрократизъм. 

Градоустройството на Букурещ се основава на базата на съветския опит и се 

подчинява на принципите и механизмите на планова икономика. Характерно 

е отрицание на всичко предходно, заклеймени са велики учени и техните 

виждания за градоустройството. Центърът на града е напълно сринат със 

земята и се превръща в място, което трябва да бъде най-представително с 

еднотипни големи площади, широки булеварди и импозантни сгради – символ 

на властта. Около 40 хил. жители са преместени принудително, за да бъде 

създаден център, който е представителен за РКП. Цели 25% от централната 

част на Букурещ е разрушена, три църкви и три квартала остават в историята 

на Букурещ. По време на управлението на РКП, сравнително рядко, но 

характерния за епохата стил Сталински ампир все пак присъства в града. 

Съществен белег на градската архитектура е изграждането на големи жилищни 

квартали („квартали – спални“) с еднотипни многофамилни жилищни блокове, 

обществени обекти и инфраструктура, предназначени за бързо нарасналата 

работническа    класа.    Типични    примери    са    кварталите    „Флореска”, 

„Милитари”, „Берчени“, „Титан“ и др. Появява се концепцията за създаване на 

микрорайони, която е взаимствана от съветските градоустройствени практики. 

В изследвания период, Социалистическата идеология играе ключова роля в 

решенията за градско планиране, като оказва влияние върху създаването на 

емблематични архитектурни забележителности и повлиява върху 

създаването на жилищни райони, които въплъщават социалистическите 

идеали. Тези промени не само отразяват стремежите на социалистическата 
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държава, но и оказват влияние върху социалната структура и идентичността 

на града. 
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